CITTA DI VITTORIA
PROVINCIA DI RAGUSA

ORIGINALE

DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE
DIREZIONE SERVIZI TECNICI

18 GEN. 2013 . 88

Oggetto: Impegno spesa in favore del Sig. Criscino Salvatore, per sinistro da insidia stradale
verificatosi, in data 20/02/2012, nell’abitato extraurbano di Vittoria, nei termini dell’accordo
transattivo, di cui all’Allegato sub “A”.

Parere Regolarita Tecnica
VISTA la presente determinazione

ESPRIME PARERE favorevole in ordine alla regolarita tecnica
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IL DIRIGENTE




Premesso che:
con nota prot. n°1011/SG del 14/03/2017 il Segretario Generale trasmetteva una circolare avente
ad oggetto: “Transazioni fra limiti e modalita. Atto d’indirizzo™;

€ preso atto:

che il 01/03/2012, registrata al prot./M n°8344 il 05/03/2018, & pervenuta, al Comune di Vittoria
richiesta risarcitoria con la quale I’Avv. Enzo Cilia in nome € per conto del Sig. Criscino Salvatore,
nato a Vittoria (RG) il 15/05/1948 ¢ ivi residente in via Cacciatori delle Alpi n.360, C.F.
CRSSVT48E15MO8SF, diffidava I’Ente-Comune a voler provvedere al risarcimento dei danni subiti dal
veicolo Mercedes Classe A targato DC229VE, guidato dalla Sig.ra Concetta Russo, il 20/02/2012 alle
ore 11,00 circa, nel territorio del Comune di Vittoria lungo la Circonvallazione che si collega alla S.S.
115 Gela-Comiso, vicino “Rettifica Desari”, poiché la stessa non si avvedeva della presenza di una buca
sull’asfalto che era completamente invisibile perché piena d’acqua piovana e ci andava a finire dentro
con la ruota anteriore destra;

che con la stessa nota veniva richiesta la somma di €110,00 come da fattura allegata;

che con nota prot. n°1186/Avv del 09/03/2012 la Direzione Avvocatura dispone che le Direzione
interessate, vogliano predisporre, con decorrenza immediata, gli accertamenti necessari atti a stabilire
’eventuale nesso di causalita, cui I’ Avv. fa riferimento e, conseguentemente relazionare in merito, viste
le disposizioni del SG prot. n°3953 del 20/1 1/2012 e 736 del 10/03/2016;

che con nota prot.n. 1624/Avv 29/03/2012 la Direzione Avvocatura reitera a questa Direzione quanto
nella precedente nota;

che con nota del 28/03/2012, registrata al prot. n.3075/M del 03/04/2012 la Direzione Polizia
Municipale comunica alle Direzioni Manutenzioni, Avvocatura ed Ecologia, che nessun organo di
Polizia Municipale & intervenuto sul luogo del sinistro. Da attento sopralluogo effettuato in data odierna
si & appurato che I’area dove si ¢ verificato il sinistro autonomo non presenta alcuna anomalia;

che con nota prot. n.1655/SG del 05/05/2012 il Segretario Generale, al fine di evitare possibili danni
erariali, dispone I’immediata attivazione degli uffici competenti dando urgente riscontro alla richiesta
della Direzione Avvocatura,

che con nota prot. n. 45780/Gen del 10/12/2012 I’ Avv Vincenzo Cilia reitera la richiesta risarcitoria;

che con nota prot.n. 5626/Avv del 19/12/2012 la Direzione Avvocatura invita, vista la precedente
nota, la Direzione Manutenzioni a provvedere agli adempimenti necessari al fine di evitare eventuali
azioni legali;

che con nota prot. n.32181/Gen del 23/09/2013 I’ Avv Vincenzo Cilia reitera nuovamente la richiesta
risarcitoria;

che con nota prot. n.4894/Avv del 30/09/2013 la Direzione Avvocatura sollecita nuovamente la
Direzione Manutenzione alla definizione della pratica vista la precedente nota;

che con nota prot. n.28016/Gen del 12/09/2014 I’ Avv Vincenzo Cilia reitera nuovamente la richiesta
risarcitoria;

che con nota prot. n.4540/Avv del 29/09/2014 la Direzione Avvocatura sollecita nuovamente la
Direzione Manutenzione alla definizione della pratica vista la precedente nota;

che con nota prot. n.22327/Gen del 21/07/2015 I’ Avv Vincenzo Cilia reitera nuovamente la richiesta
risarcitoria;

che con nota prot. n.3752/Avv del 28/07/2015 la Direzione Avvocatura sollecita nuovamente la
Direzione Manutenzione alla definizione della pratica viste le precedenti note e chiede al Segretario
Generale di intervenire autorevolmente e far conoscere eventuali azioni intraprese anche con riferimento
alla nota 1290/GAB, reiterata con note, prot. 638/SG del 26/02/2013 e prot. n.2191/SG del 19/06/2013
relative ai danni erariali procurati dai mancati adempimenti;

che con nota prot.n. 2847/SG del 06/08/2015 il Segretario Generale sollecita ogni attivazione per il
riscontro alla richiesta della Direzione Avvocatura ¢ rammenta che il mancato adempimento configura
precise ipotesi di responsabilita;




che con nota prot. n. 4432/M del 03/08/2015 la Direzione Servizi Tecnici, in riferimento al sinistro in
oggetto, relaziona quanto segue: “secondo quanto asserito dall’Avv Vincenzo Cilia, in nome e per conto
del Sig. Criscino Salvatore, proprietario dell autovettura, in data 20/02/2012 alle ore 11,00 circa, la
Sig.ra Russo Concetta conducente dell’autovettura Classe A targata DC229VE, percorreva la
circonvallazione che si collega alla SS115 Gela-Comiso, quando arrivato vicino alla Ditta Rettifica
Desari, finiva con la ruota anteriore in una buca presente sul manto stradale invisibile perché piena
d’acqua piovana, riportando danni materiali al veicolo per un importo pari ad 110,00 oltre a spese
legali.
La P.M. sezione infortunistica con prot. 2379/PM del 1 9/03/2012 R.D., ha comunicato che al momento
del sinistro non & stato effettuato alcun rilievo da parte di nessun organo di polizia, specificando inoltre
che da sopralluogo effettuato in data 19/03/201 2 si & appurato che I’area dove si é verificato il sinistro
non presenta alcuna anomalia. Questa Direzione non puo stabilire il nesso di casualita per la buca e il
danno subito e pertanto esprime parere contrario alla richiesta risarcitoria. Per quanto sopra, si invita
il Dirigente della Direzione Avvocatura, cui la presente ¢ inviata ad informare questa Direzione sui
provvedimenti consequenziali da adottare.”;

che con nota prot.n. 4216/Avv del 09/09/2015 la direzione Avvocatura trasmette, per opportuna
conoscenza, copia delle decisioni relative alla pratica in oggetto, inviate a controparte con nota, prot.
n.4144/Avv del 07/09/2015 che recita :“pertanto, alla luce di quanto sopra riportato, questa
Amministrazione, allo stato, non puo accogliere la Sua richiesta risarcitoria, non avendo, la stessa
violato il principio del “neminem laedere”.”;

che con nota prot. n.23683/Gen del 16/06/2016 I’ Avv Vincenzo Cilia reitera nuovamente la richiesta
risarcitoria;

che con nota prot. n12202/Gen del 24/03/2017 I’ Avv Vincenzo Cilia reitera nuovamente la richiesta
risarcitoria;

che con nota prot. n1970/Avv del 03/04/2017, trasmessa a mezzo pec, la Direzione Avvocatura invita
le Direzioni interessate a riesaminare la questione alla luce della nuova richiesta, comunicando eventuali
fatti nuovi o confermando quanto gid comunicato in merito, restando in attesa di un sollecito riscontro;

che con nota prot. n.5047/PM del15/06/2017 la Direzione Polizia Municipale comunica, alle
Direzioni competenti che nulla & emerso rispetto a quanto gia rappresentato con nota prot.2379/P.M. del
28/03/2012;

che con nota prot.n.9716/Gen del 06/03/2018 I’Avv Vincenzo Cilia propone, in nome e per conto del
suo assistito, di voler definire la pratica in oggetto con il pagamento di un importo complessivo di
€150,00 omnia (€90,00 per danni materiali ed € 60,00 per spese legali) anziché €198,82 omnia
(€110,00 per danni materiali ed €88,82 per spese legali);

che con nota prot. n. 1424/Avv del 08/03/2018 la Direzione Avvocatura invita le Direzioni interessate
a riesaminare la questine alla luce di alcune foto, allegate, del sinistro in questione. “pertanto, si attende
sollecito riscontro, al fine di evitare 1'insorgere di un eventuale contenzioso, peraltro gia
preannunciato, con aggravio di spese per [’Ente.”;

che con nota prot. n. 2938/P.M. del 27/03/2018 la Direzione PM conferma, anche alla luce di nuova
documentazione, quanto gia rappresentato con nota prot. n.2379/PM del 19/03/2012: "quest ‘ufficio non
puo dare alcun riscontro poiché trattasi di elementi che, se non rilevati nell immediatezza, sono soggetti
a continua mutazione (dati irreperibili).[...]Da attento sopralluogo effettuato in data odierna si é
appurato che I'area dove si é verificato il sinistro autonomo non presentda alcuna anomalia”;

che con nota prot.n.1952/ST del 26/04/2018 il Geom. Emanuele Cilia, ribadisce, che “per poter
esaminare le richieste di cui sopra, il sottoscritto ha bisogno di essere in possesso dei fascicoli originali
del 2012 e del 2013. Poiché a suo tempo il sottoscritto era in forza ad altra direzione ed i fascicoli
furono trattati da altro personale. Voglia la Sv. provvedere alla consegna di quanto richiesto al piti
presto, stante che gia la Direzione Avvocaturad ne ha sollecitato listruttoria.”;

che con nota del 24/04/2018 1’Istr. Amministrativo Vindigni Giovanni consegna al Dirigente Servizi
Tecnici n.3 fascicoli tra cui anche quello in oggetto;




che con nota protn. 2025/ST 03/05/2018 la Direzione Servizi Tecnici, vista la pregressa
corrispondenza, relaziona, alla Direzione Avvocatura, quanto segue ; “Non é dato sapere a questa
Direzione perché la parte ricorrente abbia prodotto le copie foto del sito solo ora, in data 06/03/2018
(a sei anni dalla prima istanza), o se le stesse fossero gia state fornite nell’arco del tempo oppure no.
Dalla esame di quanto appena acquisito, il danno riportato appare compatibile con le dimensioni della
buca, ed in particolare con la profondita della stessa. Resta il dubbio che le foto siano state scattate in
concomitanza del sinistro e che la buca fotografata sia la stessa di quella imputata del sinistro.
Null’altro, visto il lungo passo di tempo trascorso e la documentazione in possesso, questa direzione
puo aggiungere.”;

che con nota prot. n.2587/Avv del 09/05/2018 la Direzione Avvocatura invita, la Direzione Servizi
Tecnici a provvedere agli adempimenti consequenziali, al fine della definizione della vicenda;

che con nota prot. n.2623/ST del 08/06/2018 la Direzione Servizi Tecnici ribadisce, alla Direzione
Avvocatura, che visto tutto il fascicolo, che possiede in copia, non pud determinarsi in merito, quindi si
demanda alla valutazione legale del contendere. Recitando altresi: “Qualora codesta Direzione ritenesse
vantaggioso per |’Ente addivenire ad un componimento bonario con l'accettazione della somma di
€150,00 quale risarcimento (proposta dalla parte ricorrente) e di non impelagare 1’Ente in un
procedimento che forse potrebbe esporlo a probabili maggiori oner, lo scrivente ne gradira il piacere e
assumerd in se gli atti successivi di liquidazione.”;

con nota prot. n.3464/Avv del 19/06/2018 la direzione Avvocatura ritiene vantaggioso per I’Ente il
componimento bonario per la somma di €150,00, proposta dalla parte ricorrente. Per tanto invita la
Direzione Servizi Tecnici ad adempire gli atti consequenziali e a notiziare in merito agli atti adottati;

che con nota prot. n.2811/ST del 22/06/2018 la Direzione Servizi Tecnici comunica all’Avv Vincenzo
Cilia la disponibilita a definire la vertenza dietro la corresponsione della somma omnicomprensiva di
€150,00 invece di quanto inizialmente richiesto, ovvero €198,82 per danni materiali e spese legali;

Ritenuto, sulla scorta di quanto comunicato con la nota di cui in premessa prot.n°1011/8G del
14/03/2017, di dover provvedere in merito all’impegno, a carico del Cap. 710/20-
1U.01.11.1.10.05.04.001 del corrente bilancio comunale tenendo conto che il Comune di Vittoria
opera in regime di esercizio provvisorio ai sensi e per gli effetti dei commi 1° e 3° dell’art.163 del
D.L.vo n°267/2000 nelle more dell’approvazione del bilancio 2017, della somma di €150,00 omnia,
nei termini dell’accordo transattivo di cui all’Allegato sub “A” , facente parte integrante del presente
atto, onde evitare che spese derivanti da eventuali successivi atti giudiziari potrebbero recare grave
nocumento all’Erario dell’Ente;

Tutto cid premesso

DETERM INA

Impegnare al Cap. 710/20-U.01.11.1.10.05.04.001 del corrente bilancio comunale, la somma di
€150,00, dando atto che trattasi di somme da assumere ai sensi dell’art. 163, commi 1° e 3° del D.L.vo
n°267/2000, non suscettibili di frazionamento in dodicesimi onde evitare spese derivanti da eventuali e
successivi atti giudiziari che comporterebbero, senz’altro, danni patrimoniali certi e gravi per I’Ente,
sulla scorta di quanto comunicato con la nota di cui in premessa prot.n°1011/SG del 14/03/2017, la
somma di €150,00 omnia, da corrispondere, a seguito di sinistro da insidia stradale verificatosi in data
20/02/2012, nel territorio del Comune di Vittoria lungo la Circonvallazione che si collega alla S.S.




accordo transattivo di cui all’allegato sub

115 Gela-Comiso, vicino “Rettifica Desari”, nei termini dell’
ttoindicato, atteso che la

“A” facente parte integrante del presente atto secondo il cronoprogramma SO
procedura del presente atto dovra concludersi entro il 28/02/2019.

IMPEGNO |

CRONOPROGRAMMA \
2019(febbraio 2019) | €150,00 ﬂ
e Tl
%L’Istruttore ?Il Dirigente

Rag. G. Vindigni Ing. S. Privitera




Allegato “Sub A”

ATTO DI TRANSAZIONE
L’anno 2019 il giorno del mese di tra i Sigg.ri:
- Sig. Criscino Salvatore, nato a Vittoria (RG) il 15/05/1948 ¢ ivi residente in via Cacciatori
delle Alpi n.360, C.F.: CRSSVT48E15M088F, da una parte;
- Dott. Ing. Privitera Salvatore nella qualita di Dirigente della Direzione Servizi Tecnici del
Comune di Vittoria, dall’altra;
PREMESSO

che in data 05/03/2012 ¢ pervenuta al Comune di Vittoria richiesta risarcitoria, acclarata al prot.
1°8344/Gen con la quale I’avvocato Vincenzo Cilia in nome e per conto del Sig. Criscino Salvatore,
nato a Vittoria (RG) il 15/05/1948 e ivi residente in via Cacciatori delle Alpi n.360, C.F.
CRSSVT48E15MO88F, diffidava I’Ente-Comune a voler provvedere al risarcimento dei danni subiti
dal veicolo Mercedes Classe A targato DC229VE, guidato dalla Sig.ra Concetta Russo, il 20/02/2012
alle ore 11,00 circa, nel territorio del Comune di Vittoria lungo la Circonvallazione che si collega alla
$.S. 115 Gela-Comiso, vicino “Rettifica Desari”, poiché la stessa non si avvedeva della presenza di

una buca sull’asfalto che era completamente invisibile perché piena d’acqua piovana e ci andava a
finire dentro con la ruota anteriore destra;

che con la stessa nota richiedeva la somma di €110,00 per danni subiti dall’autovettura,

che le parti, dopo ampia e dibattuta discussione sono addivenute ad un intesa, e pertanto dichiarano

che vogliono transigere, come in effetti transigono la controversia insorta,

tutto cid premesso,
con la presente scrittura privata, da valere a tutti gli effetti di legge, si stipula e si conviene quanto
segue.
1l Comune di Vittoria, offre a saldo e stralcio dell’intera posizione la somma di €150,00 omnia.
Il Sig. Criscino Salvatore accetta tale somma, che dovra essere corrisposta entro € non oltre il
28/02/2019, con espressa rinuncia verso I’Ente erogante ad ogni altra ed ulteriore pretesa risarcitoria.
Il Comune di Vittoria si impegna a corrispondere al Sig. Criscino Salvatore, la somma di €150,00
omnia.
Resta inteso che in caso di inadempimento del pagamento entro il termine del 28/02/2019, la presente
scrittura verra risolta ipso iure e il Sig. Criscino Salvatore sara costretto ad adire I’ Autorita Giudiziaria
competente al fine di tutelare i propri diritti.
Le parti si dichiarano soddisfatti e di non avere pil nulla a pretendere I’'una dall’altra, salvo il buon
esito del pagamento.

LETTO, APPROVATO E SOTTOSCRITTO.
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