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Copia di Deliberazione della Commissione Straordinaria
CON I POTERI DEL CONSIGLIO COMUNALE

Atto N. 49 Seduta del 18.12.2018

OGGETTO: Riconoscimento di debito fuori bilancio, ai sensi dell'art. 194, comma 1 lett. a) del D.1.vo
n.267/00, afferente la corresponsione di somme in favore del sig. Marchese Luigi, in virtu della
sentenza n.789/2016, munita di formula esecutiva, pronunciata dal Tribunale di Ragusa nella causa
civile iscritta al n.9010109/R.G., vincolata all'esecuzione dell'Ordinanza di assegnazione somme R.G.
n.736/2017, in favore del creditore procedente Banca Nuova spa Modifica D.c.C. n.203 del 24.10.2017

L’anno duemiladiciotto il giorno diciotto del mese di dicembre alle ore 16,00, nella Sede
Municipale si riunisce la Commissione Straordinaria, di cui al Decreto del Presidente della Repubblica —
02 agosto 2018 — pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana n.206 del 05.09.2018,

cosi composta:

COMMISSIONE STRAORDINARIA PRESENTI |ASSENTI
X
Dott. Filippo Dispenza
X
Dott. Giancarlo Dionisi
X

Dott. Gaetano D'Erba

con l'assistenza del Segretario Generale, Avv. Antonino Maria Fortuna.
La Commissione dichiara aperta la seduta e provvede a deliberare sull'oggetto sopra indicato.




Parere Regolarita Tecnica
VISTA la presente proposta di Deliberazione

IESPRIME PARERE FAVOREVOLE In ordine alla regolarita tecnica.

Si attesta/non si attesta la legittimita, la regolarita e la correttezza dell'azione Amministrativa

Vittoria, 04/09/2018 Il Dirigente ad interim
f.to Ing. S. Privitera

Parere Regolarita Contabile
VISTA la proposta di Deliberazione
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VISTO: Si attesta la copertura Finanziaria

Si da atto che la presente proposta di Deliberazione comporta riflessi diretti/indiretta sulla
situazione economico-finanziaria o sul patrimonio dell'Ente

................... Il Dirigente
Yo G &
Spazio riservato al Segretario Generale
Vittoria, ....cccvernnne, I Segretario Generale

IL DIRIGENTE AD INTERIM DELLA DIREZIONE SERVIZI TECNICI

Preso atto:

che con nota prot. n°6309/Avv. del 29/11/2016 la Direzione Avvocatura proponeva appello alla
sentenza n°789/2016 pronunciata dal Tribunale di Ragusa, promossa da Marchese Luigi contro il
Comune di Vittoria;

che il “Vivaio —Ass. tra Prod. Agr.”, notificava copia conforme all’originale del verbale d’udienza del
07/12/2016 nonché dell’ordinanza ex art. 549 c.pc. del G.E. del Tribunale di Ragusa, resa
nell’esecuzione mobiliare n°1098/2016 R.G., a mezzo posta come per legge, ed acclarati al prot. gen.
n°965 dell’Ente-Comune in data 13/01/2017, pervenuti per conoscenza alla Direzione Manutenzioni;
che in data 08/02/2017, con prot. gen. n°4324, veniva notificata all’Ente-Comune sentenza n°789/2016,
munita di formula esecutiva, pronunciata dal Tribunale di Ragusa nella causa civile iscritta al
n°90101091/2012 R.G. promossa da Marchese Luigi contro il Comune di Vittoria, con la quale il
Comune veniva obbligato a restituire al Sig. Marchese Luigi entro il 30/07/2016 il terreno di C/da
Torrevecchia munito di bottino di raccolta d’acqua potabile con impianto di sollevamento e cabina



elettrica con annesso, altresi, un fabbricato rurale nello stato di fatto in cui il complesso immobiliare si
trovava all’atto della stipula del contratto di locazione avvenuta in data 01/04/2008 e condannato al
pagamento in favore del Sig. Marchese Luigi della somma di €52.000,00 oltre interessi legali dalla
domanda, nonché allla rifusione in favore del Marchese Luigi delle spese processuali liquidate in
€3.467,40 di cui €467,40 per spese, oltre r.s.g. , IVA e CPA come per legge;
che con nota prot. n°831/Avv. del 15/02/2017 la Direzione Avvocatura nel trasmettere “per opportuna

conoscenza e per gli adempimenti di competenza copia della sentenza n.789/2016, munita di formula
esecutiva, riferiva fra 1’altro che “in merito al giudizio di appello proposto dal Comune di Vittoria
avverso la sentenza n.789/16, con relativa istanza di sospensione della provvisoria esecuzione, si
comunica che la Corte di Appello ha fissato ’udienza per giorno 10 aprile 2017. All’esito di detta
udienza si provvedera a fornire alla S.V. ogni opportuna informazione”;

che con Atto di pignoramento presso terzi promosso dalla Banca Nuova S.p.A notificato al Comune di
Vittoria in data 12/04/2017 prot. gen. n°15992, fatto pervenire alla Direzione Manutenzioni e per
conoscenza all’Assessore La Rosa e al Dirigente Bilancio, venivano pignorate presso il Comune di
Vittoria somme, titoli, valori, depositi e crediti, in genere dovuti per qualsiasi titolo e causale al Sig.
Marchese Luigi nei limiti di legge e fino alla concorrenza della somma di €160.000,00;

che con nota prot. n°2416/Avv. del 26/04/2017 indirizzata alla Direzione Politiche Finanziarie e
Bilancio, fatta pervenire per conoscenza alla Direzione Manutenzioni ed in visione al Segretario
Generale, la Direzione Avvocatura, richiamandosi a quanto gia esposto con nota prot. n°831/Avv. del
15/02/2017, osservava, fra I’altro, che “Comune di Vittoria ha proposto appello avverso la sentenza
n.789/16, con relativa istanza di sospensione della provvisoria esecuzione. In merito al predetto
giudizio, all’udienza tenutasi il 10 aprile 2017, la Corte di Appello si & riservata proprio sull’istanza di
sospensione. Pertanto, non appena la Corte sciogliera la suddetta riserva la scrivente provvedera
tempestivamente a fornire alle SS.LL. ogni opportuna informazione™;

che con nota prot. n°3069/Avv. del 22/05/2017 fatta pervenire alla Direzione Manutenzioni e alla
Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio, la Direzione Avvocatura comunicava che, “la Corte di
Appello di Catania, sciogliendo la riserva del 10 aprile 2017, con ordinanza dell’8 maggio 2017,
notificata il 16 maggio 2017, che si allega, ha rigettato 1’istanza di sospensione dell’efficacia esecutiva
della sentenza impugnata, rinviando la causa, per la discussione e decisione, all’udienza del 10 dicembre
2018. Per quanto sopra, si invitano le SS.LL., ciascuno per quanto di competenza e previa verifica dei
conteggi, a predisporre gli atti necessari per dare esecuzione alla sentenza del Tribunale di Ragusa
789/2016, con immediatezza, cio al fine di evitare ulteriori atti giudiziari con inevitabile aggravio di
spese per I’Ente. Si invita, altresi, a notiziari controparte, nonché la scrivente in merito agli atti adottati
e/o adottandi”;

che ’Avv. Nunzio Peligra, in qualita di procuratore domiciliatario di Marchese Luigi ha notificato,
mediante posta elettronica certificata, Atto di diffida e costituzione in mora, acclarato in data 05/07/2017
al prot. gen. dell’Ente-Comune n°29699, con il quale il Sig. Marchese Luigi intima e diffida il Comune
di Vittoria, in persona del Sindaco pro-tempore a provvedere entro e non oltre giorni trenta dalla notifica
dell’atto stesso a dare esecuzione a quanto disposto dal Giudice nella sentenza ut supra, con
avvertimento che in mancanza sarebbe stata adita I’ Autorita giudiziaria competente per la tutela degli
interessi, ragioni e diritti dello Istante;

che con nota prot. n°571/SPB del 05//07/2017, indirizzata alla Direzione Avvocatura e alla Direzione
Manutenzioni, avente ad oggetto “aggiornamento Vs nota prot.2416/Avv del 26.04.2017- pignoramento
Il Vivaio c/Marchese Luigi”, la Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio comunicava “con riferimento
alla nota in oggetto, ed in considerazione del procedimento in atto tra il Vivaio e la Ditta Marchese
Luigi che vede terzo pignorato il Comune di Vittoria, si chiede di conoscere la determinazione della
Corte d’Appello in merito all’istanza di sospensione nel giudizio d’appello avverso la sentenza
n.789/2016. Al Dirigente della Manutenzioni si chiede di attivarsi, nel caso di mancata sospensione, per
dare esecuzione alla sentenza citata, dandone comunicazione alla scrivente Direzione. La presente

riveste carattere d’urgenza in considerazione dell’'udienza del prossimo 11 luglio presso il Tribunale di
Ragusa.”;



che con nota prot. n°4048/Avv. del 10/07/2017 la Direzione Avvocatura fa presente di avere trasmesso
“I'ordinanza con la quale la Corte di Appello di Catania ha rigettato ’istanza di sospensione
dell’efficacia esecutiva della sentenza impugnata e ha invitato la Direzione Manutenzioni a predisporre
gli atti necessari a dare esecuzione alla sentenza del Tribunale di Ragusa n.789/2016, con immediatezza;

che con nota prot. n°4087/Avv. del 11/07/2017, indirizzata alla Direzione Manutenzioni e per
conoscenza alla Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio ed in visione al Segretario Generale, la
Direzione Avvocatura facendo riferimento all’Atto di diffida e costituzione in mora invita “nuovamente
la 8.V. a provvedere all’adozione degli atti necessari al fine di dare esecuzione alla sentenza di che
trattasi. Si prega, altresi, di riscontrare la suddetta diffida nei termini assegnati, notiziando controparte e
la scrivente Direzione sui provvedimenti adottati e/o adottandi”;

che in data 24/07/2014 veniva notificata al Comune di Vittoria copia dell’ordinanza di assegnazione
somme, acclarata, in data 24/07/2017, al prot. gen. n°31946 dell’Ente, indirizzata alla Direzione
Manutenzioni, alla Direzione Bilancio e p.c. all’Ass.re La Rosa e al Segretario Generale, emessa dal
G.E. del Tribunale di Ragusa, promossa da il “Vivaio —ass. tra prod. Agr.- ( C.F.01118440880) nei
confronti di Marchese Luigi per I’importo di €2.729,09;

che con nota prot. n°4040/M del 25/09/2017 la Direzione Manutenzioni nel trattare gli argomenti tutti
sopra esplicitati, chiedeva alla Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio e alla Direzione Avvocatura di
sapere a quanto ammontasse il quantum da corrispondere al Sig. Marchese Luigi e “ci0 in clima di
proficua collaborazione™;

che, conseguentemente, con nota prot. n°5280/Avv. del 28/09/2017, avente ad oggetto “Marchese
Luigi/Comune di Vittoria -Sentenza n.789/2016- Reitera invito a provvedere” la Direzione Avvocatura,
nel riscontrare la nota prot. n°4040/M del 25/09/201 7, invitava, tra Ialtro, ancora una volta, la Direzione
Manutenzioni a predisporre gli atti gestionali di competenza, giusta art.107 del D.L.vo n°267/2000;

che, in conseguenza di cid, con nota prot. n°4115/M del 28/09/2017 la Direzione Manutenzioni

trasmetteva, alla Direzione Affari Generali e del Decentramento apposito atto avente ad oggetto
“Riconoscimento debito fuori bilancio, ai sensi dell’art.194, comma 1°, lett.a) D.L.vo n°267/2000,
afferente la corresponsione di somme in favore del Sig. Marchese Luigi ¢/Comune. Sent. n°789/2016;

che con nota prot. n°5543/Avv. del 12/10/2017, indirizzata alla Direzione Manutenzion] e p.c. al
Dirigente della Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio, la Direzione Avvocatura, facendo seguito alla
nota di cui al precedente punto, “trasmette per gli adempimenti di competenza copia della nota
pervenuta con pec del 9 ottobre 2017, con la quale I’Avv. Giovanni Sozzi — in relazione all’Atto di
pignoramento attivato da IL VIVAIO ¢/ Marchese Luigi, dove il Comune era chiamato quale terzo
pignorato, e con riguardo all’ordinanza di assegnazione somme in favore del creditore procedente-
lamenta la mancata corresponsione delle predette somme, nonché la mancanza di comunicazione alcuna.
Il citato legale, nel richiedere notizie sullo stato della pratica, ha evidenziato, altresi “ai funzionari
addetti al pagamento “ che™(...) I’inosservanza di un ordine del Giudice, oltre a rappresentare un illecito
penale, li espone in prima persona a risarcire sia i danni arrecati al creditore, che quelli contabili all’Ente
Pubblico, come da notoria giurisprudenza della Corte dei Conti in materia”, infine, invita la Direzione
Manutenzioni a “predisporre gli atti necessari a soddisfare il credito in questione e, nelle more, a dare,
tempestivo riscontro in merito allo stato della pratica all’ Avv. Sozzi, al fine di evitare eventuali ulterior;
azioni giudiziarie;
che con nota prot.850/SPB del 16/10/2017 la Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio, riscontrando la
nota prot. n°5543/Avv. del 12/10/2017, comunica che ... “risulta esitata ed impegnata la proposta per il
Consiglio Comunale di riconoscimento del debito fuori bilancio nei confronti di Marchese Luigi. Atto
propedeutico e necessario per il successivo pagamento della somma distratta dal Giudice a favore di Il
Vivaio Ass.ne produttori. Si ritiene necessario un’interlecuzione con 1’Avv. Sozzi, legale del terzo
creditore procedente, per assicurare con immediatezza gli atti di liquidazione successivamente al
riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del consiglio comunale;

che con nota prot. n°5697/Avv. del 19/10/2017 la Direzione Avvocatura, riscontrando la prot.
n°850/SPB e n°852/SPB del 16/10/2017 che allega in copia nella quale ultima “si chiede di poter
proporre, con urgenza, al Consiglio Comunale la proposta di riconoscimento del debito fuori bilancio
nei confronti della Ditta Marchese Luigi, derivante da un provvedimento dell’autorita giudiziaria, onde



consentire di dare esecuzione all’ordine del Giudice, nel procedimento di pignoramento avviato dalla
ditta Il Vivaio nei confronti di Marchese Luigi, di pagare le somme dovute al creditore
procedente”,chiarisce quale ¢ la posizione del Comune di Vittoria nei confronti del Sig. Marchese Luigi
e quella del Sig. Marchese Luigi nei confronti de “Il Vivaio” rappresentato e difeso dall’Avv. Giovanni
Sozzi. “In buona sostanza, il Comune deve scorporare dal debito derivante dalla sentenza n°789/2016 (
sorte, interessi, spese legali e ogni statuizione in essa contenuta) la somma derivante dall’ordinanza di
assegnazione del 12 luglio 2017 resa dal G.E. nella procedura esecutiva promossa da “il Vivaio” contro
Marchese Luigi e corrisponderla al creditore procedente Il Vivaio, mentre il credito che residuera dovra
essere corrisposto al Sig. Marchese. (...) “A tal proposito, si invita, ancora una volta, la Direzione
Manutenzione a predisporre gli atti gestionali di competenza, giusta art.107 del digs.n.267/2000, e, in
ossequio a quanto previsto dal citato articolo, senza ulteriori indugi;

che con Deliberazione di C.C. n°203 del 24/10/2017 veniva riconosciuto, ai sensi e per gli effetti
dell’art.194 comma 1° lett.a) del D.L.vo n°267/2000, nell’importo di €59.417,58 omnia , la somma da
corrispondere in favore del Sig. Marchese Luigi per sorte capitale interessi legali e spese del
procedimento, in virtd della sentenza n°789/2016 pronunciata dal Tribunale di Ragusa, imputando la
spesa al Cap. 710-U1.10.05.04.001 del bilancio comunale 2017 nell’importo di €10.000,00, del bilancio
provvisorio 2018 nell’importo di €25.000,00 e del bilancio provvisorio 2019 nell’importo di
€24.417,58;

che in data 25/10/2017 con D.D. n°2418, il Dirigente della Direzione Politiche Finanziarie e
Bilancio, in esecuzione dell’ordinanza di assegnazione somme n°1098/2016 R.G. acclarata in data
24/07/2017 al prot. gen. n°31946 del Comune di Vittoria, provvedeva a liquidare in favore dell’Ass. tra
prod. Agr. “Il Vivaio”, creditore procedente, la somma di €2.729,09:

che I’Avv. Tito Monterosso notificava per conto della Banca Nuova S.p.A copia informatica del
verbale di udienza (proced. esecutiva mobiliare n°736/2017 R.G. del 19/07/2017) e pedissequo
provvedimento del Tribunale di Ragusa, con attestazione di conformita, pervenuti al Comune di Vittoria
in data 25/10/2017 ed acclarati in pari data al prot. gen. n°47994;

che con nota prot. n°6106/Avv. del 09/11/2017, la Direzione Avvocatura in relazione al verbale di
udienza del 19/07/2017, che acclude in copia, venutane a conoscenza a mezzo pec inviata dal Sindaco in
data 03/11/2017, comunica di non avere contezza del pignoramento incoato da Banca Nuova contro il
Comune di Vittoria e chiede “di fornire chiarimenti in merito alla presente vicenda, con riguardo a
quanto contenuto nel suddetto verbale”;

che con nota prot. n°3959/SG del 09/11/2017, avente ad oggetto: Delibera Consiglio Comunale n°203
del 24/10/2017, il Segretario Generale comunicava che in data I’8/11/2017, “questo ufficio ha preso
conoscenza della notifica dell’atto di pignoramento presso terzi avvenuta in data 12/04/2017, come da
allegato, e che in data 25/10/2017¢ stato notificato al Comune il Verbale di udienza del 19/07/2017,
relativo al citato atto di pignoramento, mi & cura rappresentare la circostanza amministrativa che il
Consiglio comunale non ha la disponibilita a liquidare per effetto del pignoramento giudiziario sopra
citato e che la Delibera di Consiglio comunale n.203 del 24/10/2017 & manchevole delle fasi procedurali
relative all’atto di pignoramento presso terzi relativo alla Ditta il Vivaio e all’atto di pignoramento
presso terzi relativo alla Banca Nuova, tanto che il Consiglio comunale non ha potuto disporre alcunché
in ordine all’eventuale liquidazione. Necessita quindi provvedere immediatamente a rimettere al
Consiglio comunale la citata deliberazione tramite proposta deliberativa che renda compiutezza e
pienezza ai fini della decisione, ivi compreso il rilevamento dei dati contabili in relazione all’effettiva
esposizione debitoria, Altresi si specifica che la presente nota vale quale opposizione all’atto
deliberativo essendo presentata alla S.V. in pendenza di pubblicazione avvenuta in data 07/11/2017,
nonché non dichiarata di immediata eseguibilita. Si invita quindi il Presidente del Consiglio Comunale,
che legge per conoscenza ad inserire con estrema urgenza la proposta deliberativa in argomento
nell’0.d.G., non appena pervenuta”;

che con nota prot. n°6289/Avv. del 17/11/2017, indirizzata alla Direzione Politiche Finanziarie e
Bilancio e alla Direzione Manutenzioni, la Direzione Avvocatura, chiedeva fra I’altro di verificare i
presupposti e D'entita di eventuali liquidazioni al Sig. Marchese Luigi e invitava la Direzione
Manutenzioni a predisporre con sollecitudine gli atti di competenza;



che con nota prot. n°77/SPB del 25/01/2018, avente ad oggetto™ atto di pignoramento presso terzi Banca Nuova
/Marchese Luigi. Certificazione crediti Marchese Luigi”, la Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio,
comunicava, fra altro, che all’udienza del 19/07/2017, il creditore Banca Nuova ha contestato la dichiarazione
negativa resa dal Comune di Vittoria rinviando [’udienza al 07/03/2017;
che con nota prot. n°404/Avv. del 23/01/2018 la Direzione Avvocatura nel trasmettere, alla Direzione Servizi
Tecnici, avviso di liquidazione per il pagamento della registrazione della sentenza n°789/2016, rep. n°1654/2016
del tribunale di Ragusa, Marchese Luigi vs Comune, precisava che la stessa andava pagata entro il termine
perentorio di giorni sessanta dalla notifica, pena I’iscrizione a ruolo con aggravio di spese per le casse dell’Ente;
che con nota prot. n°713/M del 08/02/2018 veniva ritrasmessa, alla competente Direzione, proposta di D.C.C.
afferente la corresponsione di somme in favore di Marchese Luigi giusta sent. n°789/2016, subordinata all’esito
dell’udienza fissata dal Giudice dell’esecuzione per la data del 07/03/2018;
che con nota prot. gen. n°11773 del 20/03/2018 perveniva al Comune di Vittoria Ordinanza di assegnazione,
R.G. n°736/2017, con la quale il G.E. nel disporre I’assegnazione a favore del creditore procedente Banca Nuova
S.p-A. della somma accertata di €52.000,00 oltre interessi, vincolata alla procedura de qua per la minor somma,
una volta detratta quella assegnata ad altro creditore con I’Ordinanza del 12/07/2017 resa nella procedura
esecutiva iscritta al R.G. 1098/2017 a parziale soddisfazione del credito azionato, liquida le spese della procedura
esecutiva in €240,00 per esborsi ed €1.459,12 per onorario, a carico del debitore, e ordina al terzo pignorato di
pagare al creditore procedente le somme assegnate dichiarandolo cosi liberato nei confronti del debitore
esecutato;
che con nota prot. n°1591/S.T. del 29/03/2017 la Direzione Servizi Tecnici trasmetteva, alla Direzione
Avvocatura per opportuna conoscenza copia della nota prot. n°11773 del 20/03/2018;
che con nota prot. n°294/PFB del 17/04/2018 la Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio ritrasmetteva alla
Direzione Servizi Tecnici la proposta di deliberazione di cui alla nota prot. n°713/M del 08/02/2018, per
apportare le dovute correzioni al fine della giusta imputazione delle somme nel corrente bilancio, alla luce
dell’Ordinanza di assegnazione del Giudice dell’Esecuzione del 12/03/2018 riferita alla procedura esecutiva
promossa da Banca Nuova S.p.A. nei confronti di Marchese Luigi;
che con nota prot. n°2139/Avv. del 17/04/2018 la Direzione Avvocatura nel premettere, tra ’altro, 1’esistenza
di due ordinanze emesse dal G.E. entrambe il 12/03/2018 una che ha accertato esistenza del debito del terzo
pignorato nei confronti del debitore esecutato e I’altra di assegnazione delle somme come accertate, invita le
Direzioni competenti, ciascuno per quanto di competenza, ad ossequiare le statuizioni del G.E., in particolare a
quanto disposto con I’ordinanza di assegnazione gia trasmessa in data 04/04/2018, la seconda ordinanza (quella di
accertamento del debito) dovra essere ossequiata con riguardo alla condanna delle spese del procedimento
(€10,00 per esborsi, €300,00 per compensi professionali oltre IVA e CPA;
che con nota prot. n°2370/Avv. del 26/04/2018 la Direzione Avvocatura trasmetteva per gli adempimenti di
competenza il mod. F23 relativo al pagamento della registrazione della sentenza n°789/2016 di cui infra;
che con nota prot. n°2298/S.T. del 18/05/2018 la Direzione Servizi Tecnici ritrasmetteva, alla competente
Direzione Affari Generali e del Decentramento apposito atto avente ad oggetto “Riconoscimento debito fuori
bilancio, ai sensi dell’art.194, comma 1°, lett.a) D.L.vo n°267/2000, afferente la corresponsione di somme in
favore del Sig. Marchese Luigi ¢/Comune. Sent. n°789/2016. Ord. assegn. Somme R.G. 736/2017. Modif. D.C.C.
203/20177;
che in data 08/08/2018 perveniva al Comune nota, acclarata in pari data al prot. gen. n°32195, con la quale
’Avv. Tito Monterosso, del Foro di Catania, notificava per conto di Banca Nuova S.p.A., ai sensi della
L.n°53/1994, Ordinanza di assegnazione somme n°736/2017 ut supra;
che con nota prot. n°4418/Avv. del 10/08/2018, la Direzione Avvocatura nel trasmettere ’ordinanza di
assegnazione del 12/03/2018 del Tribunale Ordinario di Ragusa notificata a mezzo pec dall’Avv. Tito
Monterosso, relativa alla procedura esecutiva azionata da Banca Nuova S.p.A. nei confronti di Marchese Luigi
nella quale il Comune di Vittoria & terzo pignorato, invita “le Direzioni competenti, ciascuno per quanto di
competenza, a tenere conto di quanto nella stessa disposto dal Giudice dell’Esecuzione e a disporre, previa
verifica, ogni adempimento™;
Ritenuto, sulla scorta di quanto statuito dal G.E con ’Ordinanza di assegnazione R.G.736/2017, di dover
provvedere in merito;
Richiamata la Deliberazione della Corte dei Conti, della Regione Sicilia, n°177/2015/P.A.R. Sezione di
Controllo, con la quale viene sancito il preventivo riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del Consiglio
Comunale per i debiti derivanti da sentenza esecutiva ai sensi dell’art. 194 c. 1 lett. a) del D.L.vo n°267/2000;



Tutto cid premesso;

PROPONE

Richiamato in toto quanto esposto in narrativa il cui contenuto fa parte integrante del presente atto:

1.

5.

di riconoscere, ai sensi e per gli effetti dell’art. 194 comma 1° lett. a) del D.L.vo n°267/2000,
’importo di €59.417,58 omnia, come da sentenza n°789/2016 pronunciata dal Tribunale di
Ragusa in favore del Sig. Marchese Luigi, cosi distinto: €54.572,82 per sorte capitale ed interessi
legali, alla quale va sottratta la somma di cui alla D.D. n°2418 del 25/10/2017 pari ad €2.729,09
con la quale la Direzione Politiche Finanziarie e Bilancio liquidava il creditore procedente per
conto della ditta Marchese Luigi, in esecuzione dell’Ordinanza di assegnazione somme del
12/07/2017 emessa dal Tribunale di Ragusa, ed €4.844,76 per spese processuali di cui in
sentenza n°789/2016;

di mantenere, in mancanza di indicazione alcuna da parte delle competenti Direzioni, gli
impegni di spesa assunti nella D.C.C. n°203 del 24/10/2017, imputando la spesa sul Cap. 710-
U1.10.05.04.001 del bilancio comunale 2017 limitatamente all’importo di €10.000,00, del
bilancio 2018 limitatamente all’importo di €25.000,00, del bilancio 2019 limitatamente
all’importo di €24.417,58, opposta con nota prot. n°3959/SG del 09/11/2017, nell’importo di
€56.688,49, di cui €51.843,73 per sorte capitale ed interessi legali da corrispondere a Banca
Nuova S.p.A. (C.F. 05940510828) giusta Ordinanza di assegnazione R.G. n°736/2017, ed
€4.844,76 per spese processuali di cui in sentenza n°789/2016 da corrispondere in favore
dell’ Avv. Nunzio Peligra con Studio in Comiso Via Silvio Pellico n°30

di dare atto che il Dirigente della Direzione Servizi Tecnici provvede al compimento degli atti
gestionali connessi e conseguenziali al presente provvedimento;

di dichiarare il presente provvedimento di immediata esecuzione, al fine di evitare ulteriori
aggravi per I’Ente.

di trasmettere copia del presente provvedimento alla Procura Regionale presso la sezione
giurisdizionale della Corte dei Conti.

7.+ L’Istruttore Il Dirigente ad interim
Dott.ssa A. Giarratana G‘—_ o Ing. S. Privitera

LA COMMISSIONE STRAORDINARIA

Vista la proposta di deliberazione in oggetto

Visti il

parere di regolarita tecnica e quello contabile resi dai rispettivi competenti dirigenti;

Ritenuto di dover provvedere in merito;

Procede alla seguente votazione resa ai sensi di legge:

presenti n, ... (.4,

assenti
votanti

noe (L)

n .o (f’\'Q )

.......

voti favorevolin. . J.... (. b 2)

voti contrari n. ...<7. (......)

DELIBERA



Approvare/ non approvare/ rinviare sia nella parte narrativa che in quella propositiva, la superiore
proposta di deliberazione

Successivamente:
Attesa la necessita e I'urgenza di provvedere in merito;
Procedutosi alla votazione resa ai sensi di legge:
presentin. . ... (. b )
assentin. ....«7. (.i..... )
votantin. ...J3... (t*)
voti favorevolin. ..>.... (. s J)
voti contrari n. ...« (/ )
astenuti n. /(/)

DELIBERA
di dichiarare il presente provvedimento immediatamente eseguibile, ai sensi dell'art. 12 comma 2 L.R.
44/91 s.m.i.



COLLEGIO DEI REVISORI DEI CONTI
COMUNE Di VITTORIA

A1 Signori Commissari Straordinari
/- Al Dirigente della direzione politiche e finanziaria
Al Segretario Generale

OGGETTO: Parere per proposta di riconoscimento debito fuori bilancio euro59.417,58 ex
art. 194 lettera A) afferente la corresponsione di somme a favore del Marchese
Luigi in virta della sentenza 789/2016 Pronunciata dal Tribunale di Ragusa

Verbale n. 85 del 13/12//2018

Il giorno tredici del mese di Dicembre dell’anno 2018 alle ore 13,30 presso la sede del Comune
di Vittoria si ¢ riunito il Collegio dei Revisori dei Conti con la presenza dei signori:

Dott. Napoli Ignazio — Presidente — Assente

Dott. Lentini Alessandro — Componente presente

Dott. Basile Francesco - Componente — presente
In riferimento alla proposta di deliberazione per il riconoscimento di legittimita di debito fuori
bilancio art. 194 del TUEL lettera a.
Il Collegio riunitosi per esprimere parere di competenza ha provveduto:
- ad esaminare la documentazione;
-visto il parere in ordine alla regolarita tecnica reso in data04/09//2018 e quello contabile espresso
in data 25/09/2018.
Fatte queste premesse il Collegio invita I’Ente a motivare le ragioni per cui tali debiti non sono
stati  proposti o riconosciuti nel passato con sentenza nell’ anno 2016 e che la ritardata
segnalazione e approvazione del debito come piu volte segnalato dalla Corte dei Conti costituisce
irregolarita gestionale.
IL Collegio ritiene opportuno EVIDENZIARLO agli enti competenti per le opportune iniziative
di responsabilita e di rivalsa.
Il Collegio quindi, delibera di esprimere parere favorevole sul riconoscimento del debito per evitare
ulteriori danni patrimoniali invitando I’Ente ad adottare tutte le misure necessarie per
I’accertamento delle eventuali responsabilita e di rivalsa.
Gli atti del fascicolo attuale con tutti gli allegati, unitamente all’eventuale delibera  di
riconoscimento del debito, dovranno essere trasmessi da parte dell’ Amministrazione, alla Procura
Generale della Corte dei Conti per la Sicilia, giusta normativa vigente.

Vittoria, 13/12/2018 [l Collegio dei Revisori

At

£

e



Del che si € redatto il presente verbale che letto e approvato viene sottoscritto.
LA COMMISSIONE STRAORDINARIA

IL SEGRETARIO GENERALE
F.TO Dott. Filippo Dispenza F.TO Avv. Antonino Maria Fortuna
F.TO Dott. Giancarlo Dionisi

F.TO Dott. Gaetano D'Erba

CERTIFICAZIONE DI PUBBLICAZIONE N° ...ccvcvurveinnnnne
Al sensi e per gli effetti della L. n.44/91 art.11 e ss.mm.ii.

SI CERTIFICA
Che copia della presente deliberazione & pubblicata all’Albo Pretorio dal ~ 21.12.2018 al 04.01.2019

registrata al n. Reg. pubblicazioni

Dalla Residenza Municipale, li ..............c.oooiii
SI DISPONE LA PUBBLICAZIONE
Vittoria li,
IL MESSO
IL SEGRETARIO GENERALE

..........................

FTO oo
CERTIFICATO DI AVVENUTA PUBBLICAZIONE N° ....ccceuieiinnnen
Al sensi e per gli effetti della L. n.44/91 art.11 e ss.mm.ii.

SI CERTIFICA
Che copia della presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio dal 21.12.2018 al 04.01.2019

che sono/non sono pervenuti reclami.

Dalla Residenza Municipale, li .......coveeiieiineiiiiinnnnns

IL MESSO IL SEGRETARIO GENERALE
| 2 1O T
Il sottoscritto Segretario Generale, visti gli atti d’ufficio,
ATTESTA
Che la deliberazione ¢ divenuta esecutiva indata ... .......... Per:

O Ai sensi dell’art. 12 comma 1 della L.R. N°44/91 ss.mm.ii.;
O Dichiarazione di immediata eseguibilita ai sensi dell’art. 12 della L.R. N° 44/91 e ss.mm.ii.

Vittoria, li ..oovnvevinniiiieeein e IL SEGRETARIO GENERALE
F.TO

Per copia conforme per uso amministrativo

Dalla Residenza Municipale, li........ccccveeverirrenn il Funzionario Delegato



